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Obijetivos generales de la asignatura

Capacitar a los alumnos en el reconocimiento de otras formas (asociativas) que asume
el trabajo y las relaciones laborales en las practicas de la Economia Solidaria como
modelo alternativo a los predominantes.

Obijetivos especificos

Identificar en las practicas existentes diferencias organizativas de empresas
asociativas y sus posibles vinculaciones con la una teoria econdémica que incluye al
trabajo como factor organizativo y a la satisfaccion de necesidades como horizonte.

Contenidos, desglosados por unidades, médulos o segmentos similares y Bibliografia.

Vision Critica de las principales corrientes econdmicas en torno a conceptos tales
como: Mercado, trabajo, satisfaccion de necesidades, modelos de autogestion, el
modelo cooperativo de organizacion, redes de colaboracion solidaria, desarrollo local
y la economia social.

Vinculacion con los contenidos de la Carreray las areas de vacancia

Con respecto a los contenidos del plan de estudios, el seminario pretende complementar y
dar una vision alternativa sobre el mundo del trabajo y las précticas economicas,
introduciendo a los alumnos en las caracteristicas y problematicas de las relaciones del
trabajo en contextos de empresas sociales, autogestionadas y cooperativas.

En relacion a las areas de vacancia propuestas por la Junta de Carrera, se relaciona con el
tema: “Economia Social; Organizaciones sociales, Sociedad civil”.

Introduccién

La Economia Social y Solidaria surge bajo una triple determinacién. En primer lugar, como
un conjunto de iniciativas policentradas (Gaiger, 1999) de distintos actores sociales que
tratan de elaborar alternativas econémicas que garanticen la reproduccion ampliada de su
vida (Coraggio, 2007b). En segundo lugar, como un proyecto de transformacion social
multifacético (Razeto, 2007) que procura construir una economia alternativa a las practicas
dominantes y el capitalismo (Gaiger, 1999). Por Gltimo, como una disciplina tedrica que



toma a la solidaridad, la cooperacién y la reciprocidad como fuerzas econdmicas
efectivamente existentes en la realidad social (Razeto, 2007) y con posibilidades de crear
nuevas formas de hacer economia socialmente eficaces y eficientes. Ello supone, en
consecuencia, definir a la Economia Social y Solidaria como un movimiento esencialmente
critico —sin desconocer la existencia de otras miradas-. Desde esta perspectiva, la critica
comienza por el cuestionamiento de las estructuras econdémicas dominantes y las logicas
sociales que le son inherentes.

A lo largo de su historia, el capitalismo se ha caracterizado por su capacidad de producir
riquezas. El capitalismo esta fundado, entre otras, en la creencia de que el mercado es capaz
de autorregularse para el bien de todos y que la competencia es el mejor modo de relacién
entre los hombres (Polanyi, 2007 y 1980). Sin embargo, esta dindmica ha sido acompafiada
por una constante concentracion de la renta, provocando crecientes desequilibrios
regionales, desigualdades sociales, miseria y exclusion. Las empresas capitalistas producen
bienes y servicios para generar un excedente monetario entre el dinero invertido en la
produccion y el dinero obtenido mediante la venta de esa produccion. Se dice que el dinero
funciona como capital precisamente cuando sigue esta dindmica de auto-valorizacion. Pero
los bienes y servicios producidos no solo son mercancias mediante las cuales se realiza la
ganancia del capitalista, tambien son los medios a través de los cuales las personas
satisfacen sus necesidades. Sin embargo, esta condicion que hace de las mercancias objetos
utiles, satisfactores de necesidades humanas, esta subordinada a la maximizacion del capital
invertido en su produccion. Esto significa que las empresas capitalistas produciran
mercancias en la medida en que obtengan un beneficio por ello, sin importar las
necesidades o las personas que dependan de ellas. Es decir, las l6gicas de acumulacién y
lucro, consustanciales al capitalismo (Mandel, 1973), son ciegas a las necesidades humanas
y a los limites de sustentabilidad ecoldgicas, pues solo reconocen la demanda efectiva, por
lo tanto, quien no tiene capacidad de compra no es reconocido por el capital como
perteneciente al mercado (Polanyi, 2007; Rubin, 1974).

Esta dinamica social propia del sistema capitalista se ha ampliado a través del tiempo y el
espacio, alcanzando en el periodo actual una de sus mayores crisis historicas. En este
escenario, bajo diversos titulos, han emergido practicas colectivas y movimientos sociales
que propician otras relaciones econdémicas que tengan en cuenta la mejora en la calidad de
vida de millones de personas en todo el mundo, a la vez que reivindican valores
alternativos. Estas practicas econdmicas estan fundadas en relaciones de colaboracion
solidaria, inspiradas en viejos y nuevos valores culturales que contemplan a la persona
como centro de las actividades econdmicas. Estas iniciativas, sin embargo, han sido
“invisibilizadas™ por la teoria social (Sousa Santos, 2006). La racionalidad instrumental y
utilitaria que inspira a buena parte de las Ciencias Sociales y a casi la totalidad de la teoria
econdmica (Caillé, 1996), da cuenta del grado de complicidad de las disciplinas cientificas
con los modelos sociales dominantes y de la “mentalidad de

mercado” (Polanyi, 1980) que subyace a sus esquemas analiticos. Las practicas economicas
gue no se ajustan plenamente a estos presupuestos son definidas, en el mejor de los casos,
como experiencias marginales, cuando no son directamente ignoradas. En este sentido,
estas iniciativas alternativas son construidas como “no existentes”, quitdndoseles todo
crédito y valor social (Sousa Santos, 2006). La mision de la Economia Social y Solidaria,
en tanto disciplina critica, consiste precisamente en rescatar estas experiencias embrionarias



y potenciarlas, ampliando y enriqueciendo la realidad social del campo econdmico y
ensayando otros futuros posibles.

Buena parte de esta disputa consiste en resignificar el rol y el sentido del trabajo en tanto
actividad humana primordial. El trabajo es una de las formas fundamentales de vinculacion
del hombre con la naturaleza y con sus semejantes, es una actividad social por excelencia.
Mediante el trabajo el hombre modifica la realidad que lo circunda, crea un mundo a su
imagen y semejanza, se apropia de la naturaleza y le da una forma acorde a sus intenciones.
Al transformar la naturaleza, que en un principio se le contrapone como un mundo extrafio,
ésta se transforma en una manifestacion de su propia actividad. Para ello, necesita de la
colaboracion de sus semejantes, debe entablar relaciones sociales. Con ello el hombre no
solo se apropia del mundo exterior sensible, también reconoce en él a un producto de su
trabajo, se reconoce a si mismo como actor en el mundo y al mundo como resultado de su
accion. Bajo el capitalismo, sin embargo, el trabajo asume una forma social particular: se
convierte en una “mercancia ficticia” (Polanyi, 2007) productora de plusvalia (Mandel,
1973; Marcuse, 1972, Rubin, 1974). El trabajo en el capitalismo se transforma en una
actividad que no esta sujeta a la voluntad del trabajador: es subordinado a los mandatos del
capital y a los objetivos de maximizacion de los beneficios. El caracter forzado del trabajo,
su organizacion en funcion a intereses ajenos a las necesidades de los trabajadores, es el
factor que otorga a la actividad laboral su cualidad enajenante (Marcuse, 1972). Dicha
condicion del trabajo humano ha requerido a lo largo de la historia un proceso continuo y
siempre repetido de sometimiento y expropiacion de los trabajadores, desde los origenes
del capitalismo hasta nuestros dias (Dobb, 1972; Marx, 1998; Polanyi, 2007).

El cuestionamiento de estas formas y finalidades del trabajo humano no es una tarea
sencilla. Las experiencias recientes de autogestion han dado cuenta de las dificultades que
encuentran los trabajadores para crear espacios alternativos de sociabilidad laboral. La
reversion de practicas y habitos incorporados, asi como la creacion de modalidades de
gestion y produccion democraticas, aparecen como desafios permanentes de estas
iniciativas (Tiriba, 2007; Peixoto de Alburquerque, 2004). Las principales amenazas
emergen de un contexto fuertemente hostil, compuesto por un mercado capitalista que
impone sus reglas de competencia y maximizacion del lucro, asi como un Estado incapaz
de crear figuras legales, impositivas y comerciales que reconozcan las singularidades de
estas experiencias. El caso de la empresas recuperadas ha sido ejemplificador, mostrando
tanto las capacidades de innovacion que poseen los trabajadores en la creacion de modelos
de gestion y decision colectivos (Fernandez Alvarez, 2004; Fajn y Rebon, 2005); como las
dificultades y tensiones que las atraviesan, reflejadas en la reaparicion de relaciones
asimétricas y situaciones conflictivas en torno a las jerarquias, las remuneraciones o las
responsabilidades (Fernandez et al, 2008; Bialakowsky et al, 2004). De igual forma, el
futuro de las experiencias autogestivas no es ajeno a la resignificacion de términos con una
fuerte carga valorativa, como eficiencia (Gaiger, 2004a) o sostenibilidad (Coraggio, 2005b;
Alves de Carvalho, 2004), que usualmente constituyen parametros para evaluar los
resultados y la viabilidad de estas practicas.

Finalmente, los caminos en la construccion de una Economia Social y Solidaria no son
ajenos a la politica (Coraggio, 2005a), a las alternativas emergentes desde los sectores
populares (Thwaites Rey, 2004; Mazzeo, 2005) y al debate sobre el rol potencial que puede



jugar el Estado en ese proceso (Coraggio, 2005a y 2005b; Thwaites Rey, 2004; Mazzeo,
2005). Estos interrogantes cuestionan los planteos que ven en la economia una esfera
autobnoma regulada segun sus propias reglas y demandan una redefinicion del vinculo entre
politica, economia y sociedad. EIl tal sentido, pensar y proyectar otra economia supone
necesariamente un cuestionamiento politico del orden econdmico actual, el desarrollo de
una estrategia politica y la construccién de un sujeto colectivo capaz de encarnarla
(Coraggio, 2005a). Sin embargo, el debate no ha logrado alcanzar un consenso sobre la
relacion entre los fines y los medios del cambio social deseado. En buena medida, la
discusion ha girado en torno al papel del Estado. Algunas posturas ven en un Estado en
transicion o reformado un actor importante para la consolidacion y extension de las
préacticas econdmicas solidarias y la mutacion de las estructuras sociales. Otras miradas
rechazan la figura estatal, reducen las posibilidades de lograr cambios profundos en su
I6gica social y descartan la necesidad de su intervencion en los procesos econdmicos para
lograr cambios radicales. Estas discusiones resultan especialmente relevantes en un
contexto como el actual donde, desde las esferas gubernamentales, se disefian e
implementan politicas que toman a la Economia Social y Solidaria como paradigma
orientador de politicas publicas y programas de desarrollo social (Coraggio, 2005b; Haddad
y Lampreabe, 2007; Hintze y DeuxMarzi, 2008; Merlinsky y Rofman, 2004; Roffler y
Rebon, 2006; Scala, 2008). La discusion de los principios que inspiran estas medidas de
gobierno, las formas que finalmente han asumido durante su aplicacion, la relacion entre
politicas sociales y politicas econdémicas, asi como los logros y resultados alcanzados hasta
el momento, constituyen una fuente empirica importante para la reflexion sobre las formas
de intervencion estatal y su rol en la construccion de una Economia Social y Solidaria.

UNIDAD 1
Otra mirada para Otra economia. Critica de la sociedad de mercado

La economia ¢esfera autonoma? EIl surgimiento de una sociedad de mercado. Los
presupuestos del capitalismo y la “acumulacion originaria”. La creacion de “mercancias
ficticias”. Valor de uso y valor de cambio de las mercancias. La explotacion de la fuerza de
trabajo: base de la acumulacion de capital. La forma social del trabajo y la “cosificacion”
de las relaciones sociales. El “mercado autorregulado” y el capitalismo. La “mentalidad de
mercado”: motivaciones “econdmicas” y motivaciones humanas. Las abstracciones de la
teoria econdmica. Critica del homo oeconomicus. Discusion sobre el concepto de lo
economico. Las practicas econdmicas “invisibilizadas”.

Referencias bibliogréficas:

1. Polanyi, K. (2007): Cap IV: “Las sociedades y los sistemas econémicos”, Cap. V: “La
evolucion del patron de mercado”, Cap. VI: “El mercado autorregulado y las mercancias
ficticias: mano de obra, tierra y dinero”, en La Gran Transformacion. Los origenes politicos
y econdmicos de nuestro tiempo, FCE, Bs. As.

2. Polanyi, K. (1970): “El sistema econdémico como proceso institucionalizado”, en
Godelier, M. (Ed.): Antropologia y Economia, Ed. Anagrama, Barcelona.

3. Polanyi, K. (1980): “Nuestra obsoleta mentalidad de mercado”, traducido al castellano de
Economieprimitive, arcaiche e moderne, Giulio EinaudiEditore, Turin (originariamente



publicado en Commentary, Num. 13, 1947)

4. Coraggio, J. L. (2009): “Polanyi y la Economia Social y Solidaria en América Latina”.
En ¢Qué es lo econdbmico? Materiales para un debate necesario contra el fatalismo.
Ediciones CICCUS. Buenos Aires.

5. Marx, K. (1998): “La llamada acumulacion originaria”, en El Capital. Critica de la
Economia Politica, Tomo I, Vol. 3, Cap. XXI1V, Siglo XXI, México.

6. Mandel, E. (1973): “I. La teoria del valor y de la plusvalia” y “II: El capital y el
capitalismo”, en Introduccion a la teoria econémica marxista, Ediciones Cepe, Bs. As.

7. Rubin, 1. I (1974): “Primera Parte. Teoria marxista del fetichismo de la mercancia: I. Las
bases objetivas del fetichismo de la mercancia; 1l. El proceso de produccion y su forma
social; I11. Cosificacion de las relaciones de produccion entre los hombres y personificacion
de cosas”, en Ensayos sobre la teoria marxista del valor, Cuadernos de Pasado y Presente,
Ediciones PyP, Cordoba.

8. Marcuse, H (1972): “El analisis del proceso de trabajo”, en Marx y el trabajo alienado,
Ediciones Cepe, Bs. As.

9. Dobb, M. (1972): “Capitalismo”, en Estudios sobre el desarrollo del capitalismo, Siglo
XXI, Bs. As.

10. Caille, A (1996): “Salir de la economia”, en Cuadernos de Trabajo Social, Num. 9,
Universidad Complutense de Madrid, Madrid.

11. Razeto, L. (1994): “La ciencia econdmica ante la Economia de Solidaridad. Vision
critica de la historia de la disciplina”, en Economia de Solidaridad y Mercado democratico
(Libro segundo), Ediciones PET, Santiago de Chile.

12. Sousa Santos, B (2006): “La sociologia de las ausencias y la sociologia de las
emergencias: Para una ecologia de saberes”, en Renovar la teoria critica y reinventar la
emancipacion social, CLACSO, Bs. As.

13. Fontecoba, A. (2012): “La economia social y solidaria como teoria critica. Algunas
reflexiones desde la sociologia de las ausencias y la sociologia de las emergencias”. En
Greiller, Hervé; Mdnica Gago y Saioa Arando (Coord.): La Economia Social y Solidaria
¢Un paradigma mas actual que nunca? Argentina, Colombia, Costa Rica, Escocia,
Mondragon y Perd. Mondragon Bilduma. Economia Social y Cooperativismo. Volumen 3.
Facultad de Empresariales de la Universidad de Mondragén. Espafia.

14. Gonzalez Meyer, R. (2012): “De la economia a la socio economia”. En Gonzilez
Meyer, R. y Howard, R.: Hacia otras economias. Critica al paradigma dominante. LOM
Ediciones

15.Hinkelammert, F. y Mora Jimenez, H. (2009): “Por una economia orientada hacia la
reproduccion de la vida”. En Revista lconos. Num. 33. Facultad Latinoamericana de
Ciencias Sociales. Ecuador (pp. 39-49).

UNIDAD 2
Perspectivas tedricas sobre la Economia Social y Solidaria

La Economia Social y Solidaria como alternativa econémica y como economia alternativa
¢Nueva forma social de produccién? El trabajo y la solidaridad como paradigmas. La
“reproduccion ampliada de la vida” como base para otro desarrollo humano. La Economia
Popular y los caminos de la Economia Social y Solidaria. Muchos nombres ¢un solo



concepto?: Economia Social, Economia Solidaria, Socioeconomia Solidaria, Economia del
Trabajo. Algunas precisiones terminolégicas. Los desafios de la Economia Social y
Solidaria.

Referencias bibliograficas:

1. Coraggio, J. L. (2007a): “Introduccién”, en Coraggio, J. L. (Org.): La Economia Social
desde la periferia. Contribuciones latinoamericanas, Coleccién lecturas sobre Economia
Social, Altamira, UNGS, Bs. As.

2. Coraggio, J. L. (2007b): “Una perspectiva alternativa para la Economia Social: de la
Economia Popular a la Economia del Trabajo”, en Coraggio, J. L. (Org.): La Economia
Social desde la periferia. Contribuciones latinoamericanas, Coleccion lecturas sobre
Economia Social, Altamira, UNGS, Bs. As.

3. Coraggio, J. L. (2010): "Pensar desde la Economia Social". En R. Cittadini, L. Caballero,
M. Moricsz, F. Mainella (Comp.): Economia Social y Agricultura Familiar. Hacia la
construccion de nuevos paradigmas de intervencién. Ediciones INTA. Bs. As. (seleccién
pp. 29-95)

4. Razeto, L. (2007): “La Economia de Solidaridad: concepto, realidad y proyecto”, en
Coraggio, J. L. (Org.): La Economia Social desde la periferia. Contribuciones
latinoamericanas, Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira, UNGS, Bs. As.

5. Razeto, L. (1985): “;Qué es la Economia de Solidaridad?”’; “El camino de los pobres y
de la Economia Popular”, en Los caminos de la Economia de Solidaridad, Ediciones PET,
Santiago de Chile.

6. Singer, P. (2007): “Economia Solidaria. Un modo de produccion y distribucion”, en
Coraggio, J. L. (Org.): La Economia Social desde la periferia. Contribuciones
latinoamericanas, Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira, UNGS, Bs. As.

7. Gaiger, L. 1. (2007): “La Economia Solidaria y el capitalismo en la perspectiva de las
transiciones historicas”, en Coraggio, J. L. (Org.): La Economia Social desde la periferia.
Contribuciones latinoamericanas, Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira,
UNGS, Bs. As.

8. Gaiger, L. 1. (1999): “La solidaridad como una alternativa econémica para los pobres”,
en Revista de Economia Publica, Social y Cooperativa, Num. 31, CIRIEC, Espafia.

9. De Melo Lisboa, A. (2002): “Desafios de la Economia Popular Solidaria”, Foro Social
Mundial, Porto Alegre, Brasil.

10. Souza Santos, B y Rodriguez C. (2007): “Para ampliar el canon de la produccion”, en
Revista Otra Economia, Vol. I, Num. 1, RILESS.

11. Arruda, M. (2004): “Socioeconomia Solidaria”, en Cattani, A. D. (Org.): La otra
economia, Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira, OSDE, UNGS, Bs. As.

12. Guerra, P. (2007): “;Coémo denominar a las experiencias econémicas solidarias basadas
en el trabajo? Didlogo entre académicos latinoamericanos acerca de la polémica
conceptual”, en Revista Otra Economia, Vol. I, Num. 1, RILESS.

13. Razeto, L. (1985): Cap. 2: “Pluralidad de relaciones econémicas y complejidad del
mercado determinado”; Cap. 5: “Los componentes de un sector solidario de la economia” y
Cap. 6: La racionalidad especial de la economia solidaria”, en Economia de Solidaridad y
Mercado democratico. Las donaciones y la Economia de Solidaridad, Ediciones PET,
Santiago de Chile.

14. Mance, E. A. (2004): “Cadenas productivas solidarias”; “Consumo solidario”; “Redes



de colaboracion solidaria”. En Cattani, A. D. (Org.): La otra economia. Altamira. UNGS.
Buenos Aires.

15. Laville, J. J. (2004): “El marco conceptual de la Economia Solidaria”, en Laville, J. J.
(comp.): Economia Social y Solidaria. Una visién europea, Altamira-UNGS-Fundacion
OSDE, Buenos Aires.

16. Quijano, A. (2007): “;Sistemas alternativos de produccién?”’, en Coraggio, J. L. (Org.):
La Economia Social desde la periferia. Contribuciones latinoamericanas, Coleccion lecturas
sobre Economia Social, Altamira, UNGS, Bs. As.

17. Nuiiez, O. S. (2007): “La economia popular, asociativa y autogestionaria”, en Coraggio,
J. L. (Org.): La Economia Social desde la periferia. Contribuciones latinoamericanas,
Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira, UNGS, Bs. As.

18. Comeau, Y.; Boucher, J.; Malo M. C. y Vaillancourt Y. (2002): “Las configuraciones
de las iniciativas de la Economia Social y Solidaria. CAPAYA Revista Venezolana de
Economia Social, Afio II, Nim. 3, Caracas.

19. Defourny, J. (1994): “Tres enfoques economicos clasicos de las asociaciones”,
CIRIEC-Espafia, Revista de Economia Publica, Social y Cooperativa, Nim. 16, Junio, 121-
146.

20. Fonteneau, B.; Nyssens, M. y SalamFall, A. (2001): “El Sector Informal: ;Crisol de
practicas de Economia Solidaria?”’, en Defourny, J.; Develtere, P. y Fonteneau, B.
(Comps.): La Economia Social en el Norte y en el Sur, Corregidor, Buenos Aires.

UNIDAD 3
La Economia Social y Solidaria y la Autogestion

La autogestion como autonomia y sus significados. La autogestion y la emancipacion del
trabajo. La autogestion y la organizacion politica. Las relaciones del trabajo y la
democratizacion de la esfera econdmica. La gestion colectiva ante la division del trabajo y
el mercado. Identidad colectiva, poder y conflicto en los procesos autogestivos. Limites y
posibilidades de la produccién autogestiva. La autogestion y el cooperativismo: similitudes
y diferencias. La autogestion y la “cultura del trabajo”: pedagogias de la produccion
asociada. Cooperacion, eficiencia y sustentabilidad: criterios alternativos. La experiencia de
la Empresas Recuperadas por sus trabajadores.

Referencias bibliogréficas:

1. Avron, H. (1978): Introduccion, Cap. I, Il y I, en La Autogestion, Fdo. Cultura
Econdmica.

2. Antunes, R. (2005): “Los nuevos proletarios del mundo en el cambio de siglo” y “La
crisis del movimiento obrero y la centralidad del trabajo hoy”, en Los sentidos del Trabajo.
Ensayo sobre la afirmacion y la negacion del trabajo, TEL-Herramienta, Buenos Aires.

3. Coraggio, J. L. (2005b): “Sobre la sostenibilidad de los emprendimientos mercantiles de
la Economia Social y Solidaria”. Trabajo presentado en el Panel sobre “Nuevas formas
asociativas para la produccion”, dentro del Seminario “De la Universidad publica a la
sociedad argentina. El Plan Fénix en visperas del segundo centenario. Una estrategia
nacional de desarrollo con equidad.” Universidad de Buenos Aires, 2-5 de Agosto.

4. Peixoto de Alburquerque, P. (2004): “Autogestion”, en Cattani, A. D. (Org.): La otra
economia, Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira, OSDE, UNGS, Bs. As.



5. Tiriba, L. y De Jesus, P. (2004). “Cooperacion”, en Cattani, A. D. (Org.): La otra
economia, Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira, OSDE, UNGS, Bs. As.

6. Tiriba, L. (2007): “Pedagogia(s) de la produccion asociada: ;hacia donde camina la
economia popular?”, en Coraggio, J. L. (Org.): La Economia Social desde la periferia.
Contribuciones latinoamericanas, Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira,
UNGS, Bs. As.

7. Schmidt, D. y Perius, V (2004): “Cooperativismo y cooperativa”, en Cattani, A. D.
(Org.): La otra economia, Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira, OSDE,
UNGS, Bs. As.

8. Gaiger, L. I. (2004a): “Eficiencia sistémica”, en Cattani, A. D. (Org.): La otra economia,
Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira, OSDE, UNGS, Bs. As.

9. Gaiger, L. I. (2004b): “Emprendimientos econdmicos solidarios”, en Cattani, A. D.
(Org.): La otra economia, Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira, OSDE,
UNGS, Bs. As.

10. Castro Trajano, R. y Alves de Carvalho, R. A. (2004): “Identidad y trabajo
autogestionario”, en Cattani, A. D. (Org.): La otra economia, Coleccion lecturas sobre
Economia Social, Altamira, OSDE, UNGS, Bs. As.

11. Alves de Carvalho, R. A. (2004): “Sustentabilidad: Principios”, en Cattani, A. D.
(Org.): La otra economia, Coleccion lecturas sobre Economia Social, Altamira, OSDE,
UNGS, Bs. As.

12. Arruda, M. (2004): “Trabajo emancipado”, en Cattani, A. D. (Org.): La otra economia,
Coleccidn lecturas sobre Economia Social, Altamira, OSDE, UNGS, Bs. As.

13. Razeto, L. (1985): Las Empresas Alternativas. Ediciones PET. Santiago de Chile.

14. Bialakowsky, A.; Robledo, G.; Grima, J. M.; Rosendo, E. y Costa, M. I. (2004):
“Empresas recuperadas: cooperacion y conflicto en las nuevas formas de autogestion de los
trabajadores”, en Revista de Venezolana de Gerencia, Vol.9, Num. 26, Caracas.

15. Fajn, G. y Rebon, J (2005): “El taller ;sin crondmetro? Apuntes acerca de las empresas
recuperadas”, en Revista Herramienta, Num. 28, Bs. As.

16. Fernandez, A. M.; Lopez, M.; Borakievich, S.; Ojam, E. (2008): “Politica y
subjetividad: la tension autogestion-delegacion en empresas y fabricas recuperadas”, en
Anuario de Investigaciones, Vol. XV, Facultad de Psicologia (UBA), Secretaria de
Investigacion, Bs. As.

17. Fontecoba, A. (2011): “Las estrategias econdomicas del Movimiento de Trabajadores
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g) -Metodologia de ensefianza

e Clases teorico-practicas 50% clases tedricas y 50% préacticos que incluyen
apoyo a las entrevistas y monografia
e Carga horaria total.4hs semanales

h) - Régimen de evaluacién y promocién

e Requisitos de regularidad 75% de asistencia

e Promocién: examen final (monografia grupal sobre experiencias
autogetivas)

e Modalidad de evaluacién de los estudiantes: lparcial presencial escrito y
monografia final).

| - )Seminario: De la Globalizacion a la Economia Solidaria. Transformaciones en el
mercado laboral y alternativas en la generacion de trabajo y empleo.

Docentes: Juan Silva y Ariel Fontecoba

El Seminario forma parte desde el afio 2002, de una propuesta curricular que pretende
articular la reflexion tedrica con las practicas concretas de los actores y organizaciones de
la Economia Social y Solidaria, especialmente en sus formas autogestivas. La propuesta
curricular del Seminario plantea una discusion en torno a tres ejes principales: 1) La
concepcion de “lo econdomico” y el reduccionismo de las teorias econdmicas dominantes en
torno a las categorias de mercado y capital; 2) La Economia Social y Solidaria como
alternativa tedrica y préactica a las formas capitalistas de produccion, consumo, distribucion
y acumulacion; 3) La problemética especifica de las organizaciones y empresas
autogestivas desde el punto de vista de la gestion y las relaciones del trabajo cooperativas.
En el plano pedagogico, se propone desarrollar un trabajo monografico grupal sobre
experiencias de produccion y organizacion autogestivas (fabricas recuperadas, cooperativas
de trabajo, emprendimientos solidarios), tratando de vincular al Seminario y a sus cursantes
con el rico y heterogéneo abanico de actores de la Economia Social y Solidaria,
entendiendo a la creacion de conocimiento como una practica colectiva y cooperativa. En
tal sentido, la pretension del Seminario es ofrecer a los estudiantes de la Carrera y a todos
aquellos interesados por la temética una vision alternativa sobre las relaciones del trabajo y
las posibilidades de insercion laboral de sus graduados.



